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Domingo, 17 de Agosto de 2025
O infame julgamento de Cristo e o perfil de um magistrado

Aproveitando a celebracdo da Semana Santa e da Pascoa, |evo aos meus leitores a reflexdo que segue. Falo
sobre aquele que foi o julgamento mais infame da histéria da humanidade: o de Cristo. As pessoas que
gueriam condena-lo a morte forjaram as provas, pois ndo se conformavam com os milagres que Cristo fazia
€, por isso, resolveram condené-lo a morte.

Fizeram com que o proprio Péncio Pilatos, governador da Judeia, ndo tivesse coragem de enfrentar os juizes
gue condenaram Cristo a morte. 1sso nos permite passear pela Histéria e lembrar também outros julgamentos
sordidos.

Josef Stalin, 0 governante comunista da antiga Unido Soviética, por exemplo, julgava seus adversarios sem
Ihes dar nenhuma possibilidade de defesa e mandava maté-1os. Milhdes de pessoas foram mortas por Stalin.
Hitler também julgava os judeus sem nenhum direito a defesa e, sempre condenados, eram mortos. Fidel
Castro mandavafuzilar seus adversarios no paredon, eliminando-0s, sem sequer iniciar 0 processo, por
acreditar que eram inimigos do regime comunista.

Derigor, o pior aspecto de um governo no exercicio do poder €, certamente, a negacdo do direito a defesa.

Nunca aceitei cargos no judiciério, nunca prestei nenhum tipo de concurso. Sempre escolhi a advocacia.
Sempre quis exercer e exerci a profissao de advogado e de professor universitario. 1sso porque considero que
o direito de defesa € 0 mais sagrado direito numa democracia.

Valeressatar que, quando os juizes deixam de ser imparciais, quando passam a pretender que a sua opiniéao
prevaleca e ndo obedecem alei, procurando fabricar provas, quando isto ocorre em qualquer pais do mundo —
como aconteceu nas grandes ditaduras e, as vezes, até nas democracias —, n0s estamos, efetivamente, numa
democracia fragilizada, a caminho de uma ditadura ou em plena ditadura.

Como diziao ministro do Supremo Tribunal Federal, André Mendonca, em recente pal estra num congresso
em homenagem aos meus 90 anos, “O juiz tem de ser absurdamente imparcial, moderado, justo”. Ele ndo
pode se deixar levar por fatores que apenas confirmem sua opinido quando tiver que condenar. Ele ndo pode
ter uma opinido preconcebida; deve analisar as provas.

A imparcialidade € o elemento mais importante para um julgador.

Porque quando se coloca na cadeia alguém inocente, ou se vem a se arrepender depois da decisdo — mas essa
pessoa perdeu um, dois, trés anos da sua vida—, € evidente que isso deve gerar um problema de consciéncia
ao magistrado.

Se eu fosse magistrado e condenasse alguém, e depois percebesse que eu teria de absolvé-lo porque aquilo
nado correspondia arealidade, eu passaria avidainteira com um problema de consciéncia por causa daguele
caso isolado. E se alguém morresse em funcéo da minha desidia em examinar um processo em que havia



necessidade de aten¢éo, 0 meu drama seria muito maior.

Por isso, dizia o ministro André Mendonca, na pal estra desse congresso, que aimparcialidade, a moderacéo,
a possibilidade de examinar as provas existentes, e ndo a sua opini&o pessoal, anterior ao proprio julgamento,
devem ser 0 maior e maisimportante requisito.

N&o se limitar ajusticaformal, mas, primordiamente, evitar ainjustica: essa é a esséncia da misséo do
magi strado.

Tudo isso me veio a mente porque, no Domingo de Ramos, nos preparavamos para 0 mais infame julgamento
da histéria, aquele que levou Cristo a ser condenado a uma morte dolorosissima: a crucificacao.

E sugiro aos meus | eitores que pensem muito em suas falhas pessoais e em como estamos vivendo. E que
tentemos, finalmente, nos reconciliar com Deus, ver como podemaos corrigir nossos erros, enfim, como
entramos numa rota que nos permita aproveitar aressurrei¢céo de Cristo de uma maneira em que,
efetivamente, vivamos com Deus em nosso coracao.
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